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OKRESNY
URAD
KOSICE

odbor vystavby a bytovej politiky
Komenského 52, 041 26 Kosice

Kosice, 19.12.2016
Cislo: OU-KE-OVBP2-2016/046778

OZNAMENIE VEREJNOU VYHLASKOU

Vec:

Pasienkové spolodenstvo, Rakovec nad Ondavou 289, 072 03 Rakovec nad Ondavou — odvolanie
proti rezhodnutiu stavebného tradu — obee Rakovec nad Ondavou, & 2016/188/17-ODS/P1 zo dtia
15.08.2016, ktorym bolo nariadené odstranenie stavby ,Oplotenie” realizovanej za uéelom
vytvorenia obory pre zver, umiestnenej na pozemkoch parc. €. 2335, 2337, 2308/6, 2308/7, 2308/8,
2308/9, 2308/10, 2308/11, 2308/12, 2358/1, 2358/2, 2358/3, 2358/4, 2358/5, 2358/6, 2358/7,
2358/10, 2358/11, 2358/14, 2361/1, 2361/2, 2361/3, 2361/4, 2361/5, 2361/6, 2361/7, 2361/8,
2361/9, 2361/10, 2361/11, 2361/12, 2361/13, 2361/14 (reg. ,E“), dalej na pozemkoch pare. &.
2334, 2336 (reg. ,,C“) v k. 1. Rakovec nad Ondavou a na pozemkoch parc. €. 6045 a 6065 vk. 1.
Moravany, vlastnikovi stavby — Pasienkovému spolocenstvu Rakovec nad Ondavou

ROZHODNUTIE

Okresny drad Kosice, odbor vystavby abytovej politiky, ako vecne a miestne prislusny
orgén Statnej spravy aj pre Gisek stavebného poriadku, podFa § 4 pism. b) zékona ¢. 608/2003 Z. z. o
Statnej spréve pre izemné planovanie, stavebny poriadok a byvanie a o zmene a doplneni zakona ¢,
5071976 Zb. o izemnom plénovani a stavebnom poriadku (stavebny zdkon) v zneni neskorsich
predpisov, v spojeni s § 118 stavebného zakona, rozhodujic podla § 59 zékona &. 71/1967 Zb.
o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov, o odvolani Pasienkového spolofenstva, Rakovec
nad Ondavou 289, 072 03 Rakovec nad Ondavou, proti rozhodnutiu stavebného tradu — obce
Rakovec nad Ondavou, & 2016/188/17-ODS/P1 zo diia 15.08.2016, ktorym bolo nariadené
odstranenie stavby ,,Oplotenie” realizovanej za tigelom vytvorenia obory pre zver, umiestnenej na
pozemkoch parc. & 2335, 2337, 2308/6, 2308/7, 2308/8, 2308/9, 2308/10, 2308/11, 2308/12,
2358/1, 2358/2, 2358/3, 2358/4, 2358/5, 2358/6, 2358/7, 2358/10), 2358/11, 2358/14, 2361/1,
236172, 2361/3, 2361/4, 2361/5, 2361/6, 2361/7, 2361/8, 2361/9, 2361/10, 2361/11, 2361/12,
2361/13, 2361/14 (reg. ,.E), dalej na pozemkoch parc. &. 2334, 2336 (reg. ,,C) vk. 4. Rakovec
nad Ondavou ana pozemkoch parc. &. 6045 a 6065 vk 1. Moravany, vlastnikovi stavby —
Pasienkové spolotenstvo Rakovee nad Ondavou, opierajic sa o ust. § 88 ods. 1 pism. b), ust. § 88a
ods. 1 aZ 3, ust. § 88b stavebného zakona, v spojeni s ust. § 3 ods. 1 a § 46 spravneho poriadku,
podla ust. § 59 ods. 3 spravneho poriadku

zrufuje

rozhodnutie stavebného tradu — obce Rakovec nad Ondavou &, 2016/188/17-ODS/P1 zo dia
15.08.2016 a vec vracia na nové prejednanie a rozhodnutie,
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Odoévodnenie

Obec Rakovec nad Ondavou ako stavebny vrad (dalej len ,stavebny trad®) vydala diia
15.08.2016 pod &. 2016/188/17-ODS/P1 rozhodnutie, ktorym bolo podla ust. § 83 ods. 1 pism. ¢)
stavebného zdkona nariadené odstranenie stavby ,,Oplotenie® realizovanej za Giéelom vytvorenia
obory pre zver, umiestnénej na pozemkoch parc. &. 2335, 2337, 2308/6, 2308/7, 2308/8, 2308/9,
2308/10, 2308/11, 2308/12, 2358/1, 2358/2, 2358/3, 2358/4, 2358/5, 2358/6, 2358/7, 2358/10,
2358/11, 2358/14, 2361/1, 2361/2, 2361/3, 2361/4, 2361/5, 2361/6, 2361/7, 2361/8, 2361/9,
2361/10, 2361/11, 2361/12, 2361/13, 2361/14 (reg. ,E), d'alej na pozemkoch parc. ¢. 2334, 2336
(reg. ,C*) vk. t. Rakovec nad Ondavou a na pozemkoch parc. ¢. 6045 a 6065 v k. 4. Moravany,
vlastnikovi stavby — Pasienkové spologenstvo Rakovec nad Ondavou (d'alej len ,vlastnik stavby™).
Proti tomuto rozhodnutiu podal vlastnik stavby v zakonom stanovenej lehote odvolanie (dalej aj
ako ,,odvolatel*), ktorého obsah je zhrmuty do troch bodov:

v prvom bode odvolania namieta, Ze celé konanie zalalo na ziklade Ziadosti
splnomocneného zéstupcu PZ Ondava Moravany, Moravany 180, 072 03 Moravany, ktora ako
uvédza, je uZ od zatiatku neplatna, pretoZe PZ Ondava Moravany je od svojej Ziadosti o registraciu
protipravne registrovana z dévodu nenaplnenia zakonom stanovenych podmienok na jej registraciu.
7 uvedeného jednoznatne vyplyva, e neexistujlici subjekt nemdZe byt UCastnikom Ziadneho
konania, a teda nemdZe podavat' ani Ziadne podnety.

V druhom bode odvolania uvddza, Ze predmetné tozhodnutie sa opiera predovietkym
o tvrdenie PZ Ondava Moravany, Ze stavbou bol porufeny zakon o polovnictve, Ze stavba je
umiestnend na ploche, ktora je stfastou pofovného reviru PZ Ondava Moravany, ktoré na
oplotenom tizemi vykonava pravo pofovnictva. Vietky tieto tvrdenia si nepravdivé pre dovody,
ktoré st uvedené v prvom bode odvolania.

V trefom bode odvolania odvolatel’ namieta postup stavebného tradu pri vyhodnocovani
jeho namietky na zastavenie konania, ktorej podl'a neho stavebny trad nevyhovel bez patrin¢ho
zdévodnenia a tym konal v rozpore so spravnym poriadkom, v zmysle ktorého je stavebny trad ako
spravny orgén povinny patri¢ne reagovat’ na podnety iastnika konania a tieto pri potvrdeni alebo
odmietnuti patriéne zdovodnit.

Na zaklade uvedensho odvolatel’ v zivere odvolania poZaduje, aby stavebny trad predmetné
rozhodnutie v celom rozsahu zrugil a stanovil novy termin koneEného rozhodnutia na zéklade
dokladov potvrdzujiicich neplatnost’ registricie a vzniku PZ Ondava prislu$nym organom §tatnej
sprévy alebo sidom.

Preskiimanim predloZeného spisového materidlu, napadnutého rozhodnutia, ako 2j dovodov
odvolania tunajsi tirad zistil nasledovny skutkovy a pravny stav veci:

Tunaj$i trad na ziklade podnetu SPZ Polovnickeho zdruZenia Ondava Moravany,
Moravany 180, v pravnom zastipeni JUDr. Jurajom Ferencikom, Kriva 23, 040 01 Kogice (d'alej
len ,,podéavatel’ podnetu®), na preskimanie pravoplatného rozhodnutia mimo odvolacicho konania
rozhodnutim &. 2016/003357 zo diia 08.01.2016 (préavoplatné dita 05.02.2016) zrusil ako nezdkonné
rozhodnutie stavebného tiradu — obce Rakovec nad Ondavou &.j. 2013/225/40-SP zo diia 05.09.2013
(préavoplamym diia 21.09.2013), ktorym bola stavebnikovi Pasienkové spolotenstvo Rakovec nad
Ondavou povolena stavba ,,Oplotenie® na pozemkoch pare. &. 2359/1, 2359/2, 2359/3, 2335 a 2357
(reg. ,E) vk. 0. Rakovec nad Ondavou. KedZe odstrinenie oplotenia je nutné aj z dovodu, Ze
pozemky, oplotenie ktorych stavebny trad povolil, s k dnednému dilu uznané ako polovné
pozemky v ramei polovného reviru, v ktorom vykondva pravo polovnictva podavatel’ podnetu, bola
z jeho strany dita 23.05.2016 stavebnému tradu predloZend Ziadost' o odstrénenie vysSic uvedenc
stavby. V uvedenej Ziadosti zéroveii uvédza, 7e zo strany stavebnika boli oploten¢ aj asti inych
pozemkov, na ktoré sa predmetné stavebné povolenie nevztahovalo. tj. ide o Sast’ stavby postaveni
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bez stavebného povolenia. Na zaklade tejto Ziadosti stavebny Grad listom &. 2016/188/17-0zn/P1 zo
diia 31.05.2016 oznamil formou verejnej vyhlasky zadatie konania o odstrineni stavby podla ust. §
88 ods. 1 pism. ¢) stavebného zdkona a nariadil Gstne konanie spojené s miestnym zistovanim na
defi 17.06.2016. Na tGistnom pojednavani bola spisand zapisnica, doplnend o pisomné vyjadrenia
idastnikov konania. Nasledne diia 15.08.2016, na zéklade vysledkov vykonancho konania vydal
stavebny trad rozhodnutie pod &. 2016/188/17/0DS/Pl, ktorym podla ust. § 88 ods. 1 pism. ¢)
stavebného zékona nariadil vlastnikovi stavby odstrénenie stavby ,Oplotenie® realizovanej za
ucelom vytvorenia obory pre zver, umiestnenej na pozemkoch pare. & 2335, 2337, 2308/6, 2308/7,
2308/8, 2308/9, 2308/10, 2308/11, 2308/12, 2358/1, 2358/2, 2358/3, 2358/4, 2358/5, 2358/6,
2358/7, 2358/10, 2358/11, 2358/14, 2361/1, 2361/2, 2361/3, 2361/4, 2361/5, 2361/6, 2361/7,
2361/8, 2361/9, 2361/10, 2361/11, 2361/12, 2361/13, 2361/14 (reg. ,E*), d'alej na pozemkoch parc.
¢. 2334, 2336 (reg. ,,C*) v k. 1. Rakovec nad Ondavou a na pozemkoch parc. &. 6045 a 6065 v k. 1.
Moravany. Proti tomuto rozhodnutiu bolo diia 07.09.2016 stavebnému tradu doruéené odvolanie
stavebnika ako vlastnika stavby, o podani ktorého stavebny trad v silade sust. § 56 spravneho
poriadktu upovedomil znamych tastnikov konania a dotknuté organy za (idelom vyjadrenia k jeho
obsahu. K odvolaniu sa prostrednictvom svojho pravneho zastupeu JUDr. Juraja Ferencika, Kriva
23, Kogice, vyjadrilo Pol'ovnicke zdruZenie Ondava, Moravany &. 180, 072 03 Michalovee.

Stavebny trad predloZenému odvolaniu proti rozhodnutiu o nariadeni odstrinenia
predmetnej stavby sdm nevyhovel a listom zo diia 16.11.2016 v salade s ust. § 57 ods. 2 sprdvneho
poriadku predlozil odvolanie a stvisiaci spisovy materidl tunajiemu uradu na rozhodnutie
o odvolani, ktory ho obdfZal diia 21.11.2016.

Okresny trad Kogice, odbor vystavby a bytovej politiky ako prisluSny odvolaci orgén,
podrobne a v celom rozsahu preskimal odvolanim napadnuté rozhodnutie spolu s predloZenym
spisovym materidlom, ako aj dovody uvédzané v podanom odvolani. Rovnako preskiimal postup
stavebného tradu vkonani, ktoré predchidzalo vydaniu napadnutého rozhodnutia. Porovnal
vyrokovii dast’, odévodnenie aj poudenie napadnutého rozhodnutia s prislunymi hmotnoprivnymi
a procesnopravnymi predpismi, predovietkym so zdkonom o spravnom konani a stavebnym
zakonom, a dospel k ziveru, Ze stavebny urad v konani arozhodovani postupoval v rozpore so
zakonom. ‘

Podl'a ust. § 88 ods. 1 pism. b) stavebného zékona, stavebny urad nariadi viastnikovi stavby
odstranenie stavhy postavenej bez stavebného povolenia alebo v rozpore s nim alebo bez
pisomného ozndmenia stavebného iradu podfa § 37 ods. 2 pri stavbdch, ktoré treba ohldsit;
odstrdnenie stavhy sa nenariadi iba v pripadoch, ked dodatocné povolenie stavby nie je v rozpore s
verejnym zaujmom. v

Podra ust. § 88a ods. 1 stavebného zikona, ak stavebny irad zisti, Ze stavba bola postavend
bez stavebného povolenia alebo v rozpore s nim, zacne z vlasiného podnetu konanie a vyzve
viastnika stavby, aby v urcenej lehote predlozil doklady o tom, Ze dodatocné povolenie nie je v
rozpore § verejuymi zdujmami chrdnenymi tymto zdkonom, najmd s cielmi a zdmermi iizemného
planovania, a osobitnymi predpismi. Ak bola stavba zacatd bez privoplatného stavebného
povolenia, ktoré uZ bolo vydané, stavebny iirad posiudi silad stavby s verejnymi zdujmami na
zdklade zdaviznych stanovisk podla § 140b a podiladov predlozenych v stavebnom konani.

Podla ust. § 88a ods. 2 stavebného zdkona, ak viasmik stavby pozadované doklady
nepredloZi v urcenej lehote alebo ak sa na ich podklade preukdiZe rozpor stavby s verejnym
zdujmom, stavebny virad nariadi odstranenie stavby.

Podl'a ust. § 88a ods. 3 stavebného zdkona, ak viastaik stavby, pri klorej sa preukdZe, Ze jej
dodatocné povolenie nie je v rozpore § verejnymi zdujmami, v priebehu konania nepreukdze, Ze je
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viastnikom pozemku zasiavaného nepovolenou stavbou alebo jeho Casti, alebo Ze md k tomuto
pozemku iné prdvo (§ 58 ods. 2) a viasinik zastavaného pozemku alebo jeho Casti s dodatoénym
povolenim nesithlasi, stavebny tirad odkdze viastnika pozemku na sid a konanie prerufi (§ 137).
Konanie o stavbe zostane prerufené as do praveplatmosti rozhodnutia stidu vo veci.

Podl'a ust. § 88b stavebného zdkona, ustanovenia § 88a ods. 1 a5 6 sa nevztahuji na
konanie o stavbéch, pri ktorjich bolo zruSené prévoplatné stavebné povolenic z dévodu, %e bolo
vydané v rozpore so zdkonom, vSeobecne zdviznym prdvaym predpisom alebo veobecne zdvdznym
nariadenim. 8a) Na opakované konanie o Zadosti o stavebné povolenie sa primerane vztahun § 58
az 60. &

Podla ust. § 137 ods. 1 aZ 3 stavebného zékona, stavebné irady vkondvajiice konanie
podla tohto zdkona, sa pokiisia vidy aj o dosiahnutie dohody icastnikov pri.tych ndmietkach, ktoré
vyplpvajis z viastnickych alebo injeh prav k pozemkom a stavbdm, ale prekracujii rozsah pravomoci
stavebného dradu alebo spolupdsobiacich orgdnov Stdtnej moci. Ak medzi ucastmikmi konania
neddjde k dohode o ndmietke podla odseku 1, ktord, keby sa zistilo jej opravnenie, by znemoznila
uskutocnit poZadované opatrenie alebo by ho umoznila uskutocnit len v podstatne inej miere alebo
Jorme, odkdze stavebny virad navrhovatela alebo iného ticasmika podla povahy ndamietky na sid
alebo na iny prislusny orgdn a konanie prerufi. Stavebny iirad uréi lehotu, v ktorej sa musi
predloZit dokaz, Ze na side, pripadne inom pristusnom orgdne bol podany ndveh na rozhodnutie v
spornej veci. Ak ndvrh nebude v urcenej lehote podany, méze si stavebny tirad urobit uisudok o
ndmietke sdm a rozhodwit vo veci,

Podl'a ust. § 140 stavebného zékona, ak nie je vislovne ustanovené inak, vtahujii sa na
konanie podia tohto zdkona vieobecné predpisy o sprévnom konan.

Podlla ust. § 3 ods. 1 v spojeni s ust. § 46 spravneho poriadku, sprdvne orgdny postupujt
vkonani v silade so zdkonmi ainymi prdvaymi predpismi. Si povinné chrdnit zdujmy Stdtu
a spolochosti, prava a zdaujmy fyzickjch 0séb a pravnickych oséb a désledne vyzadovat =Inenie ich
povinnosti. Rozhodnutie musi byt' v sillade so zdkonmi a ostatnymi pravaymi predpismi, musi ho
vydat' orgdn na to pristusny, musi vychddzat' zo spolahlivo zistendho stavu veci a musi obsahovat
predpisané naleZilosti. :

Vychadzajice z predloZeného spisového materidlu tunajsi virad konstatuje, Ze stavebny trad
sa tymito ustanoveniami pri konani a rozhodovani désledne neriadil.

Pochybenia stavebného tiradu spogivaju v jeho postupe, ktory zvolil po zrueni rozhodnutia
o povoleni stavby €. 2013/225/40-SP/P1 zo diia 05.09.2013. Je ‘totiZ potrebné si uvedomit, e
rozhodnutie tunaj$ieho uradu & 2016/003357 zo difa 08.01.2016 sa vzfahovalo len na stavbu
oplotenia umiestnenti na pozemkoch parc. ¢. 2359/1, 2359/2, 2359/3, 2335 a 2357 (reg B vk a
Rakovec nad Ondavou. Napriek tomu, Ze toto stavebné povolenie bolo z dévodu jeho nezakonnosti
v mimo odvolacom konani zru$ené, nemozno v stiéasnej dobe oplotenic umiestnené na tychto
pozemkoch povaZovat' za vydané bez stavebného povolenia, resp. v rozpore s nim a postupovat’ tak
podla § 88 ods. 1 pis. b) stavebného zdkona, ato z dovodu, Ze stavebnik stavbu na tychto
pozemkoch realizoval v dobrej viere a na zéklade pravoplatného stavebného povolenia. Rovnako je
vylicené, aby stavebny trad postupoval v intencidch ust. § 88 ods. 1 pis. ¢) stavebného zakona len
preto, Ze predmetné rozhodnutie bolo zo strany tunajsieho Gradu zrusené. Toto ustanovenie sa sice
vztahuje na stavby, na ktoré bolo zru$ené stavebné povolenie, aviak vyludne v nadvéiznosti na ust.
§ 102 ods. 4 stavebného zakona upravujlice moZnost’ stavebného tiradu na podnet organu $téneho
stavebného dohladu zrudit' stavebné povolenie a urdit’ d'al3i postup pri zisteni neodstranitelnej
zavady na stavbe vzniknutej pri uskutoCiiovani stavby, ktord brini pokradovaf v pracach na
stavbich, €o v tomto pripade naplnené nebolo. Stavebny trad mal po zruSeni rozhodnutia zvolif
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postup podl'a ust. § 88b stavebného zakona, ktoré sa vylucne uplatiivje pri stavbach, na ktoré bolo
zruSené pravoplatné stavebné povolenie z dévodu, Ze bolo vydané vrozpore so zikonom,
vieobecne zdviizngm pravnym predpisom alebo vieobecne zéviznym nariadenim. Cielom
ustanovenia § 88b stavebného zikona je rozliit postup v konani o stavbach uskutoéfiovanych
stavebnikom bez stavebného povolenia alebo bez ohlasenia od postupu pri rozostavanych stavbach
uskutotfiovanych podfa pravoplatného stavebného povolenia, ktoré boli zrulené na zdklade
mimoriadnych , opravnych prostriedkov. Vpripade stavebného povolenia zrugendho po
pravoplatnosti sa stavba prejednd v novom stavebnom konani ukonéenom stavebnym povolenim,
tj. od zatiatku, na zaklade novej Ziadosti o stavebné povolenie. Rezimu dodatoéného povolenia
nepodlicha z dévodu, 7e by sa nemohol preukézat siilad s verejnym zdujmom, a samozrejme, so
stavebnym zdkonom. Na opakované konanie o Ziadosti o stavebné povolenia sa pritom primerane
vztahuji ustanovenia § 58 aZ 66 stavebného zikona upravujlice stavebné konanie. V savislosti
s uvedenym déva tunajsi drad do pozornosti ust, § 58 ods. 2 stavebného zédkona, v zmysle ktorého
stavebnik musi preukézat’, Ze je vlastnikom pozemku alebo Fe m4 k pozemku iné pravo podl'a § 139
ods. 1 fohto zékona, ktoré ho opréviiuje zriadit' na fiom poZadovanu stavbu. Ak stavebnik tito
néleZitost’ nepreukéZe, stavebny trad v zmysle ust. § 60 ods. 2 pism. b) stavebné konanie zastavi,
tj. aZ viejto fize je moZné postupovat v zmysle ust. § 88 ods. 1 pism. b} stavebného zikona
a natiadit' vlastnikovi stavby odstrénenie stavby postavenej bez stavebného povolenia.

Pokial ide o stavbu oplotenia umiestnenti nad ramec predmetného stavebného povolenia, t.j.
na pozemkoch parc. & 2337, 2308/6, 2308/7, 2308/8, 2308/9, 2308/10, 2308/11, 2308/12, 2358/1,
235812, 2358/3, 2358/4, 2358/5, 2358/6, 2358/7, 2358/10, 2358/11, 2358/14, 2361/1, 2361/2,
2361/3, 2361/4, 2361/5, 2361/6, 2361/7, 23618, 2361/9, 2361/10, 2361/11, 2361/12, 2361/13,
2361/14 (reg. ,E“), dalej na pozemkoch parc. &. 2334, 2336 (reg. ,,C*) vk. 0. Rakovec nad
Ondavou ana pozemkoch parc. & 6045 a 6065 vk 0. Moravany, stavebny tirad mal v tomto
pripade zadaf' 7 vlastného podnetu konaf’ v zmysle ust. § 88a o dodatodnom povoleni stavby s tym,
Ze ak sa preukédZe rozpor s verejnym zéujmom, nariadi odstrénenie stavby (§ 88a ods. 2). Pokial by
sa viak preukézalo, Ze jej dodatoéné povolenie nie je v Tozpore s verejnymi zaujmami a v priebehu
konania stavebnik nepreukaZe vlastnicke prévo k pozemku zastavaného nepovolenou stavbou alebo
jeho casti, alebo Ze ma k tomuto pozemku iné pravo (§ 58 ods. 2) avlastnik pozemku namieta
rulenie svojich vlastnickych prav, stavebny irad v tomto pripade odkéZe vlastnika pozemku na stid
ana ten ¢as prerusi konanie (§ 137 stavebného zdkona), a to aZ do pravoplatnosti rozhodnutia sidu
vo veci zdbvodu, Ze stavbu, ktord je neoprivnens z hPadiska obtianskopravnych predpisov
upravuje § 135¢ Obdianskeho zdkonnika. Viastnikovi pozemku sa tak umoZituje Ucinne chranit
svoje prava vyplyvajiice z vlastnictva pozemku.

Tunajsi trad zaroveri dava stavebnému tiradu ako prvostupfiovému spravnemu orgénu do
pozornosti zékon ¢&. 162/2015 Z. z. Spravny stidny poriadok s Gginnostou od 1. jala 2016, ktory je
potrebné premietnut’ do poudenia ako obligatornej naleitosti rozhodnutia spravneho orgdnu v &asti
upravujticej preskimavanie rozhodnutia stdom po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Podla ust. § 59 ods. 3 sprévneho poriadku, odvolaci orgdn rozhodnutie zrusi avec vrdti
spravaemu orgdnu, ktory ho vydal, na nové Pprejednanie a rozhodnutie, pokial je to vhodnejsie
najmd z dévodov rychlosti a hospoddrmosti,

Rozhodnutie stavebného Gradu tunajsi trad zruduje avracia na nové prejednanie
a rozhodnutie prvostupiiovému orgénu. V novom konani stavebny drad v pripade stavby postavene;
na ziklade pravoplatného stavebného povolenia &. 2013/225/40-SP/Pl zo diia 05.09.2016, ktoré
bolo zruSené pre nezékonnost, bude postupovat v intencidch ust. § 88b stavebného zakona.
V pripade stavby, ktora bola postavena nad rimec tohto stavebného povolenia, t.j. nelegalnej stavby
postavenej bez stavebného povolenia, bude viest stavebny trad konanie o dodatodnom povoleni
stavby v zmysle ust. § 88a stavebného zdkona. Stavebny trad nésledne na ziklade vykonanych
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konani vo veci rozhodne v intenciach stavebného zékona, jeho vykondvacich predpisov a spravneho
poriadku.

Naprick tomu, Ze rozhodnutie stavebného tiradu tunajsi drad zruduje, je nutné naleZite sa
vyjadrit’ k nAmietkam odvolatel’a.

Knamietkam uvedenym vprvom adrubom bode odvolania tykajucich sa Ziadosti
na odstranenie stavby podanej podla odvolatel'a neoprivnenou osobou tunaji trad uvidza, %e je
irelevantné, na zdklade akého podnetu stavebny tirad zaéne konanie o odstréneni stavby, nakolko
nejde o ndvrhové konanie, ale o konanie, ktoré je stavebny tirad povinny zadat’ z tiradnej moci.
Zarovell je nutné uviest, Ze podnet na preskimanie rozhodnutia mimo odvolacicho konania
v zmysle ust. § 65 spravneho poriadku je opravneny podat ktokoPvek, t.j. akkofvek subjekt bez
ohfadu na to, ¢i bol ¢astnikom konania, vysledkom ktorého je preskiimavané rozhodnutie. Na
zaklade uvedeného povazuje tunajsi trad uvedené namietky za neopodstatnend.

'K namietke uvedenej virefom bode odvolania tykajiicej sa nespravneho postupu pri
vyhodnocovani némietky odvolateFa na zastavenie konania tunajsi tirad uvidza, e stavebny urad
mbZe v zmysle ust. § 30 ods. 1 spravneho poriadku konanie zastavif’ len z taxativne vymedzenych
dovodov, ak sii splnené zdkonné podmienky. Ked'?e konanie o odstraneni stavby nie je vylu¢ne
navrhovym konanim, tj. jeho zadatie sa neviaZe na podanie névrhu oprivnenou osobou, ale
stavebny tirad ako spravny orgén zatne vo veci konat’ z tradnej moci, nie je teda naplneny dévod
na zastavenie konania v zmysle vy3§ie uvedeného ustanovenia. Pokial ide o vyhodnotenie tejto
nimietky v oddvodneni napadaného rozhodnutia je nutné uviest, Ze vzhPadom na to, Ze tunajsi arad
predmetné rozhodnutie rusi avec vracia na nové konanie, nie je GSelné zaoberat sa otazkou
dostato¢nosti zdévodnenia tejto nimietky zo strany stavebného tradu.

Na ziklade takto rozvedeného skutkového a pravneho stavu veci bolo potrebné rozhodniit
tak, ako je to uvedené vo vyrokovej dasti tohto rozhodnutia.

Toto rozhodnutie bude dorutované aj formou verejnej vyhlasky, kedze formou verejnej
vyhlaSky bolo doru¢ované aj napadnuté rozhodnutie (ust. § 26 sprévneho poriadku). Verejnd
vyhlaska bude vyvesend na tradnej tabuli v obciach Rakovec nad Ondavou a Moravany aich
webovych strankach.

Poucenie: Toto rozhodnutie je konetné a podfa § 59 ods. 4 zakona & 71/1967 Zb. o spravnom
konani v platnom zneni sa proti nemu nemozno dalej odvolat’. Preskiimanie rozhodnuti
spravnych orginov siidom upravuje zikon &. 162/2015 Z. z. Spravny sidny poriadok.

Ing. Matej Styk E
vedici odboru
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Doruci sa:
1. SPZ Polovnicke zdruZenie Ondava Moravany, Moravany 100, 072 03 Rakovec nad Ondavou
2. Pasienkové spologenstvo, Rakovec nad Ondavou 289, 072 03 Rakovec nad Ondavou
3. JUDr. Juraj Ferencik, advokat, Kriva 23, 040 01 KoSice
4. Okresny trad, odbor starostlivosti o Zivotné prostredie, Nam. slobody 1, 071 01 Michalovce
5. Lesy SR, §p., Namestie SNP 8, 975 66 Bansk4 Bystrica
6. Slovensky pozemkovy fond, Budkova cesta 36, §17 47 Bratislava 11
7. Ostani G¢astnici konania, ktori maji vlastnicke alebo iné prave k pozemkom uvedenym vo vyrokovej asti

tohto rozhodnutia a vlastnici susediacich pozemkov, ak ich viastnicke a iné priva k tymto pozemkom mézu
byt rozhodnutim priamo dotknuté, sa upovedomujii formou verejnej vyhlasky vazmysle § 26 zdkona ¢.
71/1967 Zb. v plathom zneni.

Na vedomie:

1. ! Obec Rakovec nad Ondavou, stavebny firad, Rakovec nad Ondavou 209, 072 03 Rakovec nad Ondavou

Rozhodnutie Okresného tradu Kosice, odboru vystavby a bytovej politiky ¢&. OU-KE-OVBP2-2016/046778
zo dita 19.12.2016 ma podla § 26 zikona & 71/1967 Zb. o sprivnom konani v platnom zneni, povahu
verejnej vyhlasky a preto musi byt’ vyvesené po dobu 15 dni na {iradnej tabuli. Za posledny deii dorudenia sa
poklada posledny deil vyvesenia.

wh072 03 n
Vyvesené dva: 200500 x;ij "o

Peciatka a podpis oprévnenej osoby
potvidzujiicej vyvesenie a zvesenie

Zvesend dia: ...oooeceeeeere e
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